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Повернутися з небуття: 
загадкова історія колекції кам’яних артефактів 
стоянки Іскорость із розкопок В. Хвойки

Цей нарис присвячено розгляду історії колекції матеріалів стоянки Іскорость із розкопок 
В. Хвойки. Порушуються питання історії дослідження пам’ятки, комплектування колек-
ції, її місця в зібраннях різних музеїв, долі під час та після Другої світової війни, а також 
сучасному стану.
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Вступ

Значна кількість музейних колекцій архео-
логічних артефактів, сформованих напри-
кінці ХІХ — на початку ХХ ст., перед тим, 
як опинитися в сучасних музеях із задо-
вільними системами збереження і обліку, 
мали тернистий шлях, прокладений через 
світові війни, революційні події, зміни іде-
ологій і інституцій, транспортування не 
тільки в межах окремих міст, а й різних 
країн. Усі ці перипетії, безумовно, відобра-
жалися на колекціях, призводячи до по-
шкоджень або втрат артефактів. Поміж та-
ких подій одним із найбільш деструктив-
них чинників є війна, через яку над 
музейними колекціями нависає загроза не 
тільки фізичного знищення внаслідок бо-
йових дій, а і втрати під час евакуації або 
грабіжницьких дій окупантів. У сучасних 
реаліях агресивної загарбницької війни, 
розв’язаної російською федерацією проти 
України, як ніколи актуалізується пробле-
ма збереження музейних фондів. У нашо-
му есеї висвітлено історію колекції кам’я-
них артефактів стоянки Іскорость (нині — 
м. Коростень Житомирської області), яку 
відкрив В. Хвойка понад 110 років тому 
і якій вдалося пережити низку вищезазна-
чених екстремальних подій, зберігши нау-
ковий і експозиційний потенціал.

Випадковості не випадкові — відкрит-
тя стоянки Іскорость

Стоянка Іскорость була відкрита В. Хвой-
кою в 1911 р. Її виявлення не було наслід-
ком будь-якого типу розвідувальних робіт, 
спрямованих на пошук пам’яток кам’яної 
доби. Тоді, за дорученням голови Імпера-
торської Археологічної Комісії (далі — ІАК) 

О. Бобринського, на Овруччині В. Хвойка 
розкопував кургани (Открытый… 1911). Річ 
у тім, що влітку 1911 р. ці місцини мав від-
відати імператор Микола ІІ під час військо-
вих маневрів. Безсумнівно, масштабність 
польових робіт на цих насипах мала врази-
ти Його Імператорську Величність (Колес-
нікова 2008, с. 166–167). В. Хвойка з ентузі-
азмом розкопав 25 курганів замість потріб-
них декількох, а під одним насипом на 
глибині 0,75–0,87 м у піщаному яскра-
во-жовтому шарі зафіксував сліди трьох 
овальних вогнищ, діаметром 1–2 м кожне, 
які складалися з попелу та вугілля і довко-
ла яких лежали крем’яні артефакти (Хвой-
ка 2008, с. 13–14).

Зі стоянки В. Хвойкою було відібрано по-
над 500 крем’яних артефактів. Оскільки 
розкопки цілком асигнувалися ІАК, до-
слідник мав надіслати здобуті матеріали 
до Імператорського російського Археоло-
гічного Товариства, про що наявна інфор-
мація в додатках до звіту ІАК за 1911 р. (От-
чёт… 1914, с. 96). Звідти артефакти розподі-
лялися б у різні установи. Більша частина 
відібраних В. Хвойкою речей з Іскорості 
(253 одиниці) зберігалися в Державному 
Ермітажі, а звідти в 1935 р. надійшли до 
Музею антропології і етнографії (Кунстка-
мери) (Хлопачев 2016, с. 30), де наявні до-
нині. Іншу частину матеріалів у квітні 
1912 р. В Хвойка передав до Київського ху-
дожньо-промислового та наукового музею, 
який розміщувався в будівлі теперішнього 
Національного художнього музею України 
(Рукописный… (б. р.а), с. 18). У 1920 р. до му-
зею надійшло ще 11 предметів зі збірки ко-
лекціонера, хранителя Київського воєн-
но-історичного музею, полковника С. Крей-
тона, який брав участь у розкопках 
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В. Хвойки (Рукописный… (б. р.б), с. 434) 
(рис. 1).

Іскорость і класики української архео-
логії — довоєнний період функціону-
вання

Власне «мандри» колекції Іскорость розпо-
чалися наприкінці 1930 р. — на початку 
1931 р., коли, запакована в ящики, бочки, 
шухляди, переважна частина матеріалів 
археологічної збірки Всеукраїнського істо- 

ричного музею імені Тараса Шевченка 
(таку назву надано в 1924 р. Київському 
художньо-промисловому та науковому му-
зею) була передана до Археологічного му-
зею Всеукраїнської академії наук (ВУАН), 
який розміщувався в межах Всеукраїнсько-
го музейного городка на території Киє-
во-Печерської лаври (Радієвська, Завальна, 
Сорокіна 2016, с. 183–186; Яненко 2017). 

У 1920–1930-х рр. цікавість пам’яткою 
і, меншою мірою, музейною колекцією, 
сформованою В. Хвойкою, була найбіль-
шою. У зведеннях пам’яток Іскорость зга-
дували різні дослідники, часом некоректно 
атрибутуючи хронологічну позицію стоян-
ки. Це пояснюється використанням зде-
більшого вторинних джерел, наприклад, 
даних зі звіту ІАК за 1911 р. та праці 
В. Хвойки «Древние обитатели Среднего 
Приднепровья и их культура в доисториче-
ские времена» (Спицын 1915, с. 142–144; 
Вишневский 1924, с. 464–465; Данилевич 
1925, с. 17–18; Skutil 1928; Field, Prostov 1936, 
p. 275; Ефименко 1938, с. 600; Golomshtok 
1938, p. 434–435; Hančar 1940, p. 87), а також 
фотографій із публікації Й. Скутіла (Skutil 
1928), початково зроблених В. Хвойкою для 
Л. Нідерле, на яких зафіксовано 163 арте-
факти, транспортовані до Санкт-Петербур-
га (Науменко, Радієвська 2022, рис. 1: 1–3).

У 1920–1940-х рр. розвідки на стоянці про-
водили І. Левицький, Ф. Козубовський 
і К. Коршак (В справі… 1930, арк. 7, 11; Кор-
шак 1930а; Левицький 1950). Перших двох 
цікавив загальний геологічний контекст 
пам’ятки. Лише К. Коршак намагався про-
вести комплексне дослідження, зокрема 
опрацювавши колекцію артефактів, яку 
лишив В. Хвойка в Києві. У своїй статті він 

Рис. 1. Запис про надходження матеріалів зі стоянки 
Іскорость, зроблений В. Хвойкою в Рукописному каталозі 
Археологічного відділу музею. На винесених фотографіях 
наявні артефакти із шифрами В. Хвойки, які відпові- 
дають зазначеному діапазону в каталозі.

Fig. 1. Record in the Handwritten Catalogue of the 
Archaeological Department of the Kyiv City Museum 
(modern — the National Museum of the History of Ukraine) 
about the receipt of flint materials from the Iskorost site. Also, 
there are examples of artefacts with ID numbers of V. Khvoika, 
which correspond to the specified range in the catalog.

Науменко О. О.  |  Радієвська Т. М.      -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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охарактеризував сировину предметів, за- 
значив діапазони розмірів різних катего-
рій кам’яного інвентарю, а також намагав-
ся описати типолого-технологічну структу-
ру індустрії, проілюструвавши її таблицею 
з п’ятнадцяти артефактів (Коршак 1930а, с. 
20–21). Поміж аркушів рукопису статті 
«Палеолітична стація в містечку Іскорості» 
в Науковому архіві ІА НАНУ також зберіга-
ються рисунки предметів із російської ча-
стини колекції (Коршак 1930б) (рис. 2). На-
разі невідомо, оглядав К. Коршак особисто 
ці матеріали чи лише здійснив зарисовку 
за фотографіями.

Із колекцією, яка вже зберігалася в Архео-
логічному музеї ВУАН, ознайомився архео-
лог, на той час співробітник Українського 
інституту матеріальної культури Т. Тесля, 
про що свідчить його заява від 11 квітня 
1932 р. із резолюцією В. Козловської (За-
ява… 1932) (рис. 3). Публікації результатів 
огляду матеріалів Іскорості дослідник не 
встиг здійснити.

У цей же час, імовірно, колекція поповню-
ється ще дев’ятнадцятьма артефактами, які 
за сировинними, типологічними, метрич-
ними та техніко-морфологічними параме-
трами цілком відповідають іншій частині 
колекції. Переважна кількість довоєнної 
документації втрачена. Проте наявна ін-
формація в «Книге экспонатов, находящих-
ся в экспозиции отдела доклассового обще-
ства на I/I 1939 г.», яка зберігається поміж 
документації сектору «Археологія доби ка-
меню — бронзи» Національного музею іс-
торії України, де ці предмети записані ра-
зом з іншими артефактами з розкопок 
В. Хвойки стоянки в Іскорості (рис. 4). Мож-
на припустити, що музейні предмети похо-
дять із розвідкових робіт, які здійснювали 
І. Левицький, Ф. Козубовський і К. Коршак 
на пам’ятці в 1920–1940-х рр.

У 1936 р. матеріали стоянки, як і інші архе-
ологічні комплекси, увійшли до складу 
Центрального історичного музею (далі — 
ЦІМ), який також розміщувався на терито-
рії Києво-Печерської лаври. Комісією з пе-
редачі матеріалів Археологічного музею 
ВУАН до збірки ЦІМ був складений рапорт, 
у якому зазначалось (далі — з орфографією 
оригіналу), «…що велика частина матеріа-
лів ще не заінвентаризована, деяка части-
на зовсім немала паспортів… Все це 

Рис. 2. Рисунки К. Коршака артефактів із російської 
частини колекції (Коршак 1930б). Ці матеріали нині збе-
рігаються в Музеї антропології і етнографії російської 
академії наук.

Fig. 2. K. Korshak’s drawings of artefacts from the russian part 
of the collection (Korshak 1930b). These materials are stored 
in the Museum of Anthropology and Ethnography of the 
russian Academy of Sciences now.

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------      Повернутися з небуття
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запаковано в ящики, не розібрано, не систе-
матизовано і ніхто їх з часів розкопів не 
розбірав. Таке становище привело упаковку 
речей в певну негідність, вона погнила, або 
поточена мишами, речі поцвіли і взагалі 
руйнуються. Отже ці групи матеріалів до-
велося приймати огульно — ящиками…» 
(Рапорт… 1936, арк. 31, 38; Радієвська, Соро-
кіна, Завальна 2016, с. 195). Після ліквідації 
Археологічного музею ВУАН колекції були 
перевезені до непристосованого приміщен-
ня (19 корпусу лаври), у якому раніше була 
розміщена пральня. Про жахливий стан 
збереження археологічних знахідок зазна-
чено в акті огляду сховищ фондів: «… Крім 
глиняного посуду у підвалах /1 підвал/ збері-
гаються 109 ящиків з археологічними ма-
теріалами розкопів різних дослідників з різ-
них часів. Так у цих ящиках виявлено мате-
ріали розкопів Бобринського, Мілєєва, 

Хвойка, Біляшевського та інших дослідни-
ків… Дерево деяких ящиків, до яких упакова-
но матеріали, від вогкості прогнило. Упа-
ковка, папір та стружки, та упаковані 
в них археологічні матеріали в деяких ящи-
ках вкрилися цвіллю. При чому в таких роз-
мірах що іноді трудно розглянути, що це за 
річ, не обшкрябавши з неї цвіль…» (Рапорт… 
1936, арк. 112–113; Радієвська, Сорокіна, За-
вальна 2016, с. 197–198) (рис. 5).

Коротка характеристика колекції та пам’ят-
ки Іскорость загалом наявна в «Кратких 
сведениях об основных комплексах экспо-
натов бывшего Археологического музея 
ВУАН, кабинета антропологии ВУАН, во-
шедших одновременно с документами в со-
став Центрального исторического музея 
к 1936 году», складених В. Козловською. Іс-
корость записана під № 9 в розділі «Пере- 

Рис. 3. Заява Т. Теслі з проханням надати змогу ознайомитися з матеріалами Кирилівської стоянки та стоянки 
в с. Іскорость (Заява… 1932).

Fig. 3. T. Teslia’s application with a request to allow access to the materials of the Kyrylivska site and the site in the Iskorost 
village (Zaiava… 1932).

Науменко О. О.  |  Радієвська Т. М.      -----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------
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ходова доба» (Козловська 1936, с. 6; Яненко 
2017, с. 202). Артефакти стоянки тоді чи не 
вперше були представлені в експозиції. 
Про це наявна інформація у вищезгадано-
му повітринному описі «Книге экспонатов, 
находящихся в экспозиции отдела доклас-
сового общества на І/І 1939 г.» (рис. 4). 
У новій експозиції відділу Докласове сус-
пільство ЦІМ, відкритій у 1938 р., сімдесят 

дев’ять предметів стоянки Іскорость, разом 
із крем’яними знаряддями із с. Журавка на 
Чернігівщині, були представлені в 10 віт-
рині розділу «Середня ступінь дикості» 
(Сорокіна, Радієвська, Завальна 2016, с. 324). 
Серед експонатів — три нуклеуси, п’ять 
відщепів, сімдесят одна пластина. У 1941 р. 
була проведена часткова реекспозиція ок-
ремих залів. Зокрема у відділі Докласового 
суспільства до лютого 1941 р. планувалось 
експонувати матеріали експедиції 1940 р. 
у с. Волоському та доповнити вітрини фау-
ністичними матеріалами з Мізинської та 
Кирилівської стоянок (Сорокіна, Радієв-
ська, Завальна 2016, с. 325). Мабуть, цим 
можна пояснити демонтаж матеріалів з Іс-
корості, про що свідчить запис П. Курінно-
го у вищезазначеному повітринному описі 
(рис. 4).

Іскорость у вирі Другої світової війни

Під час німецько-радянської війни арте-
факти колекції не було евакуйовано до Уфи. 

Рис. 4. Списки повітринного опису із шифрами арте-
фактів зі стоянки Іскорость, які були представлені 
в експозиції відділу Докласове суспільство ЦІМ, відкри-
тій у 1938 р. Червоним виділено запис П. Курінного про 
демонтаж матеріалів з Іскорості в лютому 1941 р. 
Архівна документація сектору «Археологія доби каменю 

— бронзи» Національного музею історії України.

Fig. 4. List from the book of description of the expositional 
showcases with ID numbers of artefacts from the Iskorost 
site, which were presented in the exposition of the “Pre-
class Society” department of the Central History Museum. 
P. Kurinnyi’s record about the dismantling of materials from 
the Iskorost site in February 1941 is highlighted in red. 
Archival documentation of the sector “Archeology of the 
Stone – Bronze Ages” of the National Museum of the History 
of Ukraine.

Рис. 5.  Археологічні музейні колекції в корпусі № 19 
Києво-Печерської лаври (1930-ті рр.). У схожих умовах 
зберігалася і колекції із розкопок В. Хвойки в Іскорості. 
Фото з Наукового архіву НМІУ.

Fig. 5. Archaeological museum collections in building No. 19 
of the Kyiv-Caves (“Kyiv-Pechersk”) Lavra (the 1930s). 
Materials from the excavations of V. Khvoika in Iskorost were 
stored in similar conditions. Photo from the Scientific Archive 
of NMIU.
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До місцевого художнього музею були пере-
везені тільки найцінніші експонати ЦІМ 
(Ковтанюк, Шовкопляс 1999, с. 77). Про 
стан експозиції ЦІМ, що постраждала від 
мародерства та підриву Успенського собо-
ру, писав угорський археолог Н. Феттіх, 
який займався пакуванням експонатів 
і матеріалів фондів для перевезення в нове 
приміщення. Він згадує про залишки «по-
дібної до пластиліну» маси, якою фіксува-
ли музейні предмети у вітринах. Частина 
артефактів з Іскорості та Кирилівської сто-
янки має залишки воску (Феттіх, с. 49; Со-
рокіна, Радієвська, Завальна 2016, с. 326).

У 1942 р. із Києво-Печерської лаври матері-
али Іскорості разом з іншими археологіч-
ними колекціями були перевезені німця-
ми до будівлі колишнього Музею Леніна 
(нині — Київський міський будинок учи-
теля), де стали частиною експозиції Крайо-
вого музею до- і ранньої історії. Перемі-
щення колекцій під керівництвом німець-
кого археолога П. Ґрімма тривало до 
початку травня (Сорокіна, Радієвська, За-
вальна 2017, с. 353). Поміж особистих папе-
рів П. Курінного (Записки, різне листуван-
ня… (б. р.), арк. 5) є довоєнний буклет Му-
зею Леніна зі схемою руху відвідувачів 
залами, на якому є рукописні нотатки чор-
нилами з позначеними вітринами для залу 
палеоліту — мезоліту Крайового музею. 
Поміж них і Іскорость (Сорокіна, Радієв-
ська, Завальна 2017, с. 356, 358, рис. 7, 8) 
(рис. 6).

Відступаючи восени 1943 р., німці тран-
спортували колекції музею до Кракова. То-
ді було вивезено 6 вагонів археологічних 
збірок і інших матеріалів. Знахідки періоду 
палеоліту було складено у 269 ящиків, 72 

пакунки, серед них і крем’яні артефакти 
стоянки Іскорость (Радієвська, Себта, Соро-
кіна 2018а, с. 815–816). Під час перебування 
в Кракові був складений перелік археоло-
гічних збірок з однойменного музею Кра-
йового інституту до- і ранньої історії в Киє-
ві, де згадується колекція з Іскорості (Раді-
євська, Себта, Сорокіна 2018а, с. 822, 825, 
833). Із Кракова наприкінці лютого 1944 р. 
вищезазначені матеріали було перевезено 
у м. Гьохштедт у Баварії. Упродовж листо-
пада — грудня 1945 р. збірки було тран-
спортовано до Мюнхенського центрально-
го збірного пункту, створеного для рести-
туції культурних цінностей, вивезених на- 

Рис. 6. Довоєнний буклет Музею Леніна зі схемою руху 
відвідувачів залами, на якому є нотатки П. Курінного з 
позначеними вітринами для зали палеоліту – мезоліту 
Крайового музею до- і ранньої історії. Стрілка вказує на 
розташування матеріалів зі стоянки Іскорость (Записки, 
різне листування… (б. р.), арк. 5).

Fig. 6. A booklet of the Lenin Museum printed before the 
World War II with a scheme of the movement of visitors 
through the halls. It contains handwritten notes by P. Kurinnyi 
with marked showcases for the Palaeolithic — Mesolithic hall 
of the Museum of Prehistory and Protohistory. The arrow 
indicates the location of materials from the Iskorost site 
(Zapysky, rizne lystuvannia... (b. r.), ark. 5).
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цистами з окупованих країн (Радієвська, 
Себта, Сорокіна 2018а, с. 820). Уже у квітні 
1947 р. культурні цінності, які належали 
СРСР, були доставлені в радянську зону 
окупації Берліна. У грудні 1947 р. вивезені 
німцями колекції повернулися в Київ (Ра-
дієвська, Себта, Сорокіна 2018б, с. 17–18).

Друге дихання: післявоєнний період 
і сучасність

На початку 1948 р. на території Києво-Пе-
черської лаври була сформована Комісія 
з прийому, інвентаризації та розподілу му-
зейних і бібліотечних цінностей, поверне-
них із Німеччини, на чолі з директором 
Державного республіканського історично-
го музею в Києві (далі — ДРІМ) А. Вікторо-
вим (Радієвська, Себта, Сорокіна 2018б, 
с. 18). Комісією було відібрано 618 ящиків 
із майном ДРІМ, які були транспортовані 
в нове приміщення музею — колишню ху-
дожню школу на Володимирській, 2, де во-
ни зберігаються і нині (теперішня назва — 
Національний музей історії України, да-
лі — НМІУ) (рис. 7). У відділі обліку НМІУ 
зберігаються 386 актів названої Комісії на 
398 ящиків, складених за січень — лютий 
1948 р. Актів на ще 220 ящиків із майном 
ДРІМ бракує: вони або надійшли разом із 
ящиками пізніше (Комісія працювала до 
15 березня 1948 р.) і з невідомих причин не 
збереглися, або ці ящики надійшли в му-
зей без актів (Радієвська, Себта, Сорокіна 
2018б, с. 18). У згаданих актах іноді вказані 
назви палеолітичних колекцій, наприклад, 
із Мізина та Пушкарів. Колекція артефак-
тів зі стоянки Іскорость у цих актах не зга-
дується. Проте це стосується багатьох ко-
лекцій, адже в значній кількості актів 
знахідки вказано досить узагальнено, на- 

приклад, за матеріалом виготовлення (ке-
раміка, кремінь, камінь тощо).

Інвентаризація повернених речей роз-
тяглася на десятиліття та була ускладнена 
низкою чинників: значна кількість пред-
метів, які потрібно прийняти на зберіган-
ня в найкоротші терміни, низький рівень 
попередньої системи обліку, шкода, заподі-
яна колекціям, під час перевезень із міста 
в місто, з країни в країну, які тривали по-
над чотири роки та супроводжувалися пе-
репаковуванням, депаспортизацією, а та-
кож зберіганням у непридатних умовах 
(Савчук та ін. 2020, с. 262–264). Імовірно, 
колекцію В. Хвойки з Іскорості не було іден-
тифіковано одразу або було впізнано лише 
незначну її частину, вирішивши, що пере-
важна кількість артефактів загубилися під 
час перипетій 1940‑х рр. У новій системі об-
ліку колекцій, сформованій після Другої 
світової війни, уже не було згадок про са- 
мостійну колекцію, пов’язану з розкопками 
В. Хвойки в 1911 р. на Коростенщині.

Спричинене депаспортизацією змішуван-
ня колекцій знайшло відображення в збір-
них колекціях. Невпізнана Іскорость була 
записана до таких: 29 одиниць — до «а3 
Волинь», переважна кількість — до «а252 
Полісся Житомирське». Певний час вважа-
лося, що єдині знахідки зі стоянки, які збе-
реглися дотепер, містяться в науково-до-
поміжному фонді колекції «а3 Волинь». 
Це підтверджується записом у книзі обліку 
науково-допоміжного фонду, де деталізу-
ється, що записані тут матеріали походять 
саме із розкопу В. Хвойки. В інвентарній 
книзі, у якій записана колекція «а252 По-
лісся Житомирське», аналогічних вказівок 
немає. 

------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------      Повернутися з небуття



130        Vita Antiqua №14 2023

Унаслідок такого стану колекції після Дру-
гої світової війни Іскорость зникає з огля-
дів пам’яток кам’яної доби, спеціалізова-
них досліджень матеріалів також ніхто не 
здійснював. Останні ґрунтовні згадки про 
колекції стоянки належать П. Борисков-
ському (Борисковський 1947, с. 91; Борис-
ковский 1953, с. 149–151). Проте власних 
міркувань щодо української частини ко-
лекції П. Борисковський не надає — усі по-
дані дані взяті зі статті К. Коршака і, звісно, 
без жодних посилань на репресованого до-
слідника. Щодо пам’ятки загалом — П. Бо-
рисковський підтримав позицію І. Левиць-
кого про її ранньонеолітичний вік (Борис-
ковский 1953, с. 151).

Після ідентифікації артефактів зі стоянки 
Іскорость, які були записані до колекції 
«а3 Волинь», про них згадує в монографії 
І. Черняков (Черняков 2006, с. 51–52). Зго-
дом їх було оглянуто й опубліковано (Бе-
ленко, Радієвська 2010, с. 39–41, рис. 4). Під 
час останнього звірення колекцій, яке здій-
снювали співробітники сектору «Археоло-
гія доби каменю — бронзи», ідентифіку-
вавши шифри, записані В. Хвойкою, була 
виявлена більша частина предметів, яка 
зберігалася в колекції «а252 Полісся Жито-
мирське».

«Відроджена» колекція вже повернулася до 
наукового та музейного життя (рис. 8). 
У 2021 р. фотографія з матеріалами стоянки 

Рис. 7. Спрощене схематичне зображення історії колекції артефактів зі стоянки Іскорость.

Fig. 7. A simplified schematic representation of the history of the collection of artefacts from the Iskorost site.
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була представлена на виставці, розміщеній 
на Градчанській площі в Празі (Чехія), при-
свяченій археологам В. Хвойці й І. Борков-
ському. Також артефакти з Іскорості були 
репрезентовані на чесько-українському ко-
локвіумі «Archeologové Čeněk Chvojka 
a Ivan Borkovský: česko-ukrajinský příběh», 
пов’язаному з виставкою (Ra-diievska, 
Naumenko 2021).

У 2022 р. була опублікована стаття, присвя-
чена загальному контексту, техніко-техно-
логічному та типологічному розгляду ко-
лекції. Було зауважено її значний інформа-
ційний потенціал (рис. 8). Усі артефакти 
виготовлені з місцевого кременю. Частина 

з них має сліди потлідів (16 %), пов’язаних 
із термічним впливом, патиновані предме-
ти поодинокі (2 %). Незважаючи на добір, 
який здійснив В. Хвойка, матеріал репре-
зентує всі етапи технологічного процесу. 
Колекція представлена здебільшого плас-
тинами та пластинками (72 %). Суттєвою 
є частина відщепів (23 %), які переважно 
пов’язані з етапами формування пренукле-
усів, підготовки, розширення і підправки 
призматичної поверхні. Інша частина ко-
лекції складається з пренуклеуса, нуклеу-
сів та їхніх уламків, а також осколків. 7 із 8 
нуклеусів двоплощадкові, які експлуатува-
лися методом біпоздовжнього розщеплен-
ня. На всіх етапах редукційної послідо- 

Рис. 8. Фотографія артефактів зі стоянки Іскорость, які зберігаються в Національному музею історії України (НМІУ). 
Представлено: нуклеуси та їхні уламки, реберчасті пластини, пластини з робочих поверхонь тощо.

Fig. 8. Photo of artefacts from the Iskorost site, which are stored in the National Museum of the History of Ukraine (NMIU). 
Presented: cores and their fragments, crested blades, blades from the working surfaces of the cores, etc.
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вності, імовірно, переважало використан-
ня м’якого відбійника, проте, особливо на 
перших фазах формування пренуклеуса, 
він доповнювався твердим. Знарядь зафік-
совано лише 11. Відповідно до здобутих да-
них можна інтерпретувати Іскорость як 
стоянку-майстерню з нечисленними рету-
шованими знаряддями. Проте В. Хвойка 
розкрив незначну площу, яка могла бути 
місцем первинної обробки кременю на 
стоянці. За геоморфологічною позицією 
пам’ятки, типом використаної сировини 
й результатами техніко-технологічних і ти-
полого-статистичних аналізів можна при-
пустити належність Іскорості до фінально-
палеолітичних пам’яток Українського По-
лісся, а саме до свідерських індустрій 
(Науменко, Радієвська 2022). Побіжним 
хронологічним індикатором є наконечник 
фінальнопалеолітичного вигляду, зарисо-
ваний К. Коршаком (рис. 2), із матеріалів, 
які зберігаються в Музеї антропології і ет-
нографії російської академії наук (Коршак 
1930б).

Що далі?

Пройшовши тернистий шлях радянського 
політиканства та зникнувши в небутті на 
десятиліття через Другу світову війну, ли-
ше завдяки наполегливій праці низки до-
слідників колекція В. Хвойки з Іскорості 
знову готова для експонування та нових 
досліджень. Очевидно, що така недоля 
спіткала низку зібрань. Серед колекцій 
сектору «Доба каменю — бронзи» є чис-
ленна збірка «а211 Місце знахідки невідо-
ме», яка нараховує понад дві тисячі музей-
них предметів. Іноді ідентифікувати окре-
мі артефакти цієї колекції допомагає 
«щасливий випадок». Після публікації 

статті В. Отрощенка і В. Корпусової за ма-
теріалами роботи німецького вченого 
П. Ґрімма в журналі «Germanen Erbe» з ар-
хіву В. Петрова співробітникам НМІУ вда-
лося визначити депаспортизовані посуди-
ни зрубної культури (Отрощенко, Корпусо-
ва 2003; Сорокіна, Костюк 2010, с. 81–87). 
Також вважалася втраченою після Другої 
світової війни, за винятком унікального 
бивня з орнаментально-зооморфною ком-
позицією, колекція артефактів із Кирилів-
ської стоянки. У 1970-х рр. зусиллями спів-
робітників фондів і за участі М. Гладких за 
старими інвентарними номерами та публі-
кацією П. Борисковського депаспортизова-
ні матеріали були реанімовано (Беленко, 
Радієвська 2010, с. 37–38). Унаслідок нової 
агресії російської федерації проти України 
артефакти знову опиняються в загрозливо-
му становищі. І вже від нас залежить поря-
тунок культурної спадщини для майбутніх 
поколінь: попередні життя колекції зі сто-
янки Іскорость, втрачені під час минулого 
століття, можуть бути останніми…

Подяки

Автори щиро вдячні О. О. Якубенко та 
С. А. Сорокіній за надану інформацію про 
колекцію та доступ до матеріалів стоянки, 
Ю. А. Діканчієву за допомогу в підготовці 
частини ілюстрацій, співробітникам Нау-
кового архіву ІА НАНУ за доступ і змогу 
опублікувати архівні джерела.
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In the modern realities of the aggressive war started by the russian federation against Ukraine, 
the problem of preserving museum collections is more relevant than ever. Our essay highlights 
the history of the collection of stone artefacts from the Iskorost site, which was discovered by 
V. Khvoika more than 110 years ago and which managed to “survive” a number of extreme 
events, retaining its scientific and exhibition potential.

The Iskorost site (now Korosten, Zhytomyr Oblast) was discovered in 1911 during V. Khvoika’s 
research of the mounds near the city of Ovruch and in the Iskorost village. V. Khvoika recorded 
traces of three hearths surrounded by flint artefacts on the site. He selected approximately 500 
stone objects and distributed them between the Imperial russian Archaeological Society (today, 
these artefacts in the amount of 253 items are stored in the Museum of Anthropology and 
Ethnography of the russian Academy of Sciences) and the Kyiv Art, Industry and Science 
Museum (now the National Museum of the History of Ukraine). The total number of artefacts 
in the Ukrainian part of the collection is 265: 246 come from the excavations of V. Khvoika in 
1911, the other 19 possibly from the reconnaissance works of I. Levytskyi, F. Kozubovskyi, and 
K. Korshak in 1920–1940s.

Until 1936, the materials left in Ukraine were stored in the Archaeological Museum of the All-
Ukrainian Academy of Sciences, where they were transported from the All-Ukrainian Historical 
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Museum (the name of the Kyiv Art, Industry and Science Museums since 1924). Then this 
collection became part of the Central Historical Museum. At that time, K. Korshak and T. Teslia 
worked with this (Ukrainian) part of the collection. 79 artefacts from Iskorost were presented 
in a new exposition of the “Pre-class Society” department of the Central History Museum 
(1938–1941).

During World War II, the Iskorost collection was moved from the Kyiv-Caves (“Kyiv-Pechersk”) 
Lavra (where the Central Historical Museum was located) to the building of the former Lenin 
Museum (now the Kyiv City Teacher’s House). The archaeological collection became the basis 
for creating an exposition of the Museum of Prehistory and Protohistory. In the autumn of 1943, 
the materials from the Iskorost were taken to Kraków, and from there were transported to 
Höchstädt. In 1947, the cultural values moved from Höchstädt to Munich were delivered to the 
Soviet occupation zone of Berlin and from there to Kyiv. At the beginning of 1948, the experts of 
the special commission began to inspect collections returned from Germany. This process 
spanned decades. Because of the difficulties during the identification of museum objects, 
artefacts of the Iskorost were attributed to collective collections: 29 items to “a3 Volyn”, the 
majority to “a252 Zhytomyr Polissia”. For some time, it was believed that the only finds from the 
excavation of V. Khvoika at the site, which have “survived” to this day, are contained in the 
collection of “a3 Volyn”. Another part of the artefacts from the Iskorost site was identified during 
the last inventory of the collections.

Keywords: Iskorost, Ukrainian Polissia, Vikentii Khvoika, museum collection, history of 
research.
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